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PRAWNE UWARUNKOWANIA OCHRONY INNOWACJI

Streszczenie. Wdrazanie innowacji jest jednym z kluczowych czynnikow
rozwoju. Wymaga jednak nakladow, dlatego konieczne jest stworzenie gwarancji
wylacznosci korzystania z nich podmiotowi, ktéry je ponidst. Przepisy prawa nie
traktuja jednak innowacji jako jednolitej kategorii. Wrecz przeciwnie, wyodrebniaja
i chronig wiele odmian wytworéw umystu ludzkiego. Nie wszystkie moga by¢ uznane
za innowacje. Dlatego celem artykulu jest ukazanie w sposob przydatny dla
menedzerow, w jaki sposdb przepisy prawa wilasnosci intelektualnej mozna
wykorzysta¢ do ochrony innowacji.

Stowa kluczowe: innowacja, wlasno$¢ przemystowa, prawo autorskie, ochrona
wlasnosci intelektualnej

LEGAL PROTECTION AS THE PREREQUISITE OF INNOVATIONS

Summary. Implementation of innovations is one of main factors of growth.
However innovations need investments, thus investor should use them exclusively.
The rules do not protect innovation as homogeneous term. Quite opposite they
distinguish and protect many figments of human’s brain. Not all of them can be
acknowledged as innovations. This is the source of the study that aims to show from
managers’ point of view how intellectual property law protects innovations.

Keywords: innovation, industrial property, authors’ rights, intellectual property
protection
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1. Wprowadzenie

Wyraz ,jinnowacja” pochodzi od tacinskiego innovatio oznaczajacego tyle, co
‘wprowadzenie nowej mysli’, ‘nowatorstwo’!. Na tej podstawie twierdzi sie, Ze jest to proces
polegajacy ,,na przeksztalceniu istniejagcych mozliwosci w nowe idee 1 wprowadzeniu ich do

praktycznego zastosowania’”.

Moze wigc obejmowaé wytworzenie nowego produktu,
opracowanie nowej metody produkcji, otwarcie nowego rynku zbytu, zdobycie nowych
zrodet surowcow, czy nawet organizacje nowej galezi przemystu®, a takze nowej metody
obstugi klientow (np. w urzedzie administracyjnym). Sa wi¢c niezbednym elementem
rozwoju przedsiebiorstw?, a obszar gospodarki, w ktorym najszerzej korzysta sie z innowacji
i uzyskuje przewage, nosi nazwe przemyshu kreatywnego’®. Nie budzi jednak watpliwosci,
ze moga one wplyna¢ takze na funkcjonowanie podmiotdw niegospodarczych. Niemniej
jednak jest to pojecie przede wszystkim z zakresu marketingu, gdzie ma stuzy¢ uzyskaniu

przewagi konkurencyjnej w obrocie gospodarczym®.

2. Innowacja jako przedmiot regulacji prawnej

Obowigzujace w Polsce akty prawne, w ktorych wystepuje pojecie innowacji, mozna
generalnie okresli¢ jako zachgcajace lub obligujace do niej’. Nie ustanawiajg one jednak
ochrony innowacji, rozumianej jako wylaczno$¢ jej stosowania przyznanej okre§lonemu
podmiotowi, zagwarantowanej systemem sankcji. Zatem podstaw prawnych ochrony
innowacji nalezy poszukiwa¢ w sposdb komparatystyczny, tzn. ustalajac, jakie instytucje,
odpowiadajace pojeciu innowacji, prawo chroni. Przydatne bedzie tu ustalenie istoty

innowacji, jaka jest tworczy, kreatywny charakter, oznaczajacy, ze nie bedzie takim

! Rysiewicz Z. (red.): Stownik wyrazow obcych, PWN, Warszawa 1967, s. 295.

2 Skowron K.: Pojecie innowacji, [w:] Baron-Wiaterek M., Horosz P., Szewc T. (red.): Podstawy ochrony
wiasnosci intelektualnej. Politechnika Slqska, Gliwice 2013, s. 13.

3 PierScionek Z.: Strategie rozwoju firmy. PWN, Warszawa 1996, s. 182. Zob. tez Perlaki I.: Innowacje
w organizacji. PWE, Warszawa 1983, s. 17.

4 Skowron K.: op. cit., s. 13.

5 Szczepaniak M.: Wybrane aspekty ochrony wlasno$ci intelektualnej w przemystach kreatywnych, [w:] Pyka J.
(red.): Nowoczesnos$¢ przemystu i ustug — nowe wyzwania. TNOIK, Katowice 2012, s. 202.

¢ Kotler Ph., Armstrong G., Saunders J., Wong V.: Marketing. Podrecznik europejski. PWE, Warszawa 2002,
s. 662.

7 Na przyktad, Rozporzadzenie Ministra Gospodarki z dnia 24 maja 2011 r. w sprawie Krajowego Systemu
Ustug dla Matych i Srednich Przedsiebiorstw, DzU Nr 112, poz. 656, z ktorego wynika obowiazek doradzania
we wdrazaniu innowacji natozony na podmioty zarejestrowane w tym systemie oraz art. 86a i n. Ustawy z dnia
27 lipca 2005 r. o szkolnictwie wyzszym, DzU z 2012 r., poz. 572 ze zm., z ktérych wynika obowigzek
utworzenia spotek celowych na potrzeby komercjalizacji wynikéw badan naukowych.

8 McGowann P.: Innowacja i przedsigbiorczo$¢ wewnetrzna, [w:] Stewart D.M. (red.): Praktyka kierowania.
PWE, Warszawa 1994, s. 581.
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zjawiskiem zmiana nietworcza, powielajaca istniejace rozwiazania’. Jest zatem rezultatem
pracy umystowej autora pomystu!®. W efekcie podstawy prawne jej ochrony to normy
regulujagce ochrong¢ wytworow umystu ludzkiego. Zagadnien tych dotyczy prawo wilasnosci
intelektualnej. Ma ono analityczny charakter przejawiajacy si¢ w wielo$ci: przedmiotow
ochrony (bedacych réznymi postaciami efektéw pracy umystowej cztowieka) oraz aktow
prawnych regulujacych to zagadnienie!!. Zatem innowacja w jego ujeciu jest zjawiskiem
wielopostaciowym. Bez watpienia rudymentarna znajomos$¢ tych postaci 1 podstawowych
zasad ich ochrony powinna by¢ elementem wiedzy kazdej osoby zarzadzajacej dzialalno$cia
gospodarcza. Ich przedstawienie jest celem niniejszego artykutu.

Wyzej opisane podejscie prawodawcy do problemu innowacji jest obecne rowniez
w prawie Unii Europejskiej: przepisy zachgcajace do prowadzenia dzialalno$ci innowacyjnej,
rozwojowej traktuja innowacje jako pojecie jednolite'?, natomiast ochrona innowacji opiera
si¢ na wyrdznieniu réznych instytucji i ksztattowaniu odrgbnych zasad ich ochrony (bedzie

o nich mowa w dalszej cze$ci opracowania).

2.1. Utwor

Utwor to kazdy przejaw dziatalnosci tworczej o indywidualnym charakterze, ustalony
w jakiejkolwiek postaci. Zasadniczymi przestankami istnienia utworu sa zatem: efekt
dziatalnosci cztowieka, bedacy nowoscia w dorobku kulturalnym ludzkosci, posiadanie cech
charakterystycznych dla danego twoércy i uzewngtrznienie (tzn. dostgpno$¢ dla innych,
niepozostawanie wyltacznie w umysle tworcy) jako obraz, dzwiek, pismo itp.!* Utwér moze
by¢ innowacja jako nowy produkt, z ktorego korzysta si¢ poprzez sprzedaz, najem, czy

odtwarzanie.

% Penc J.: Innowacje i zmiany w firmie. Transformacja i sterowanie rozwojem przedsiebiorstwa. Placet,
Warszawa 1999, s. 141.

10 Okreslenie innowacji jako pomystu wystepuje w pracach Ph. Kotlera (Marketing. Analiza, planowanie, wdrazanie
i kontrola. Gebethner i S-ka, Warszawa 1994, s. 322) i D. Castenowa (Nowy marketing w praktyce. PWE,
Warszawa 1996, s. 35). Zob. tez Sztucki T.: Encyklopedia marketingu. Placet, Warszawa 1998, s. 102 in.

' Trzy gtdwne akty prawne sktadajace sic na prawo wlasno$ci intelektualnej to: Ustawa z dnia 14 lutego 1994 r.
o prawie autorskim i prawach pokrewnych, DzU z 2006 r., nr 90, poz. 631 ze zm., zwana dalej Prawem
autorskim, Ustawa z dnia 30 czerwca 2000 r. Prawo wtasnosci przemystowej, DzU z 2013 1., poz. 1410, zwana
dalej PWP oraz Ustawa z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji, DzU z 2003 r.,
nr 153, poz. 1503 ze zm., zwana dalej u.z.n.k.

12 Jest to widoczne, przyktadowo, w strategii na rzecz inteligentnego i zrOwnowazonego rozwoju opierajacego
si¢ na trzech filarach: inteligencji, zréwnowazeniu i wigczeniu spotecznym. Rozwoj inteligentny bedacy
czg$cig tej strategii definiuje si¢ jako rozwoj oparty na wiedzy i innowacji (Europa 2020. Strategia na rzecz
inteligentnego i zréwnowazonego rozwoju sprzyjajacego wilaczeniu spolecznemu, KOM (2010) 2020
wersja ostateczna, http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=COM:2010:2020:FIN:PL:PDF,
09.06.2013). Innowacje traktuje si¢ tu jako jednolitg kategorie.

13 Barta J.: Przedmiot prawa autorskiego, [w:] Barta J., Markiewicz R. (red.): System prawa prywatnego. Prawo
autorskie, t. 13. C.H. Beck, Warszawa 2007.
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2.2. Przedmioty praw pokrewnych

Do najwazniejszych przedmiotdow praw pokrewnych, ktore mozna uzna¢ za nowy

produkt, naleza:

a. artystyczne wykonania utwordw — sg to dzialania aktoréw, recytatoréw, dyrygentow,
instrumentalistow, wokalistow, tancerzy itp., osOb w sposdb tworczy przyczynia-
jacych si¢ do powstania wykonania (np. wykonanie piosenki przez artyste),

b. nadania programow — jest to rozpowszechnienie wlasnego programu przez organizacje
radiowa lub telewizyjng droga emisji radiowej, lub telewizyjnej (ktéore mozna
wykorzysta¢ np. jako wydany na no$niku zbior programéw emitowanych co tydzien),

c. fonogramy — to pierwsze utrwalenie warstwy dzwigkowej jakichkolwiek zjawisk
akustycznych (np. szumu oceanu),

d. wideogramy — to pierwsze utrwalenie sekwencji ruchomych obrazéw, np. filmu

fabularnego, czy zachowania bocianéw w gniezdzie'*.

2.3. Baza danych

Nowym produktem moze by¢ tez baza danych, tj. zbidr danych lub jakichkolwiek innych
materiatlow 1 elementow zgromadzonych wedlug okreslonej systematyki lub metody,
indywidualnie dostgpnych w jakikolwiek sposob, w tym $rodkami elektronicznymi,
wymagajacy istotnego co do jakos$ci lub ilosci, naktadu inwestycyjnego w celu sporzadzenia,
weryfikacji lub prezentacji jego zawartoéci'®. Jest to wiec produkt bedacy zbiorem pewnych
elementow (np. systemy informacji prawnej, ktorych uzytkownicy otrzymuja nie tylko
aktualng tre§¢ wszystkich przepisow usystematyzowanych wg okreslonych kryteriow,
ale takze dotyczacych ich orzeczen, literatury itp.), ktérych zebranie, uporzadkowanie oraz
utatwienie dostgpu do poszczegdlnych, pojedynczych materiatdw wymagato znacznych

naktadow.

14 Grzesiok-Horosz A.: Prawo autorskie, [w:] Baron-Wiaterek M., Horosz P., Szewc T. (red.): Politechnika
Slaska, Gliwice 2013, s. 60 i n.

15 Bazy danych podlegaja ochronie na podstawie Ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. o ochronie baz danych (DzU
nr 128, poz. 1402 ze zm.) oraz w Prawie autorskim (jezeli baza spetnia przestanki utworu).
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2.4. Rozwigzania techniczne

Do tej grupy innowacji zalicza si¢ wynalazki, wzory uzytkowe i topografie ukladéw
scalonych, a zatem rozwiazania'® o charakterze technicznym!’. Musza ponadto byé nowe
(tj. nieznane wcze$niej). Wynalazek musi charakteryzowaé si¢ poziomem wynalazczym
1 nadawac¢ si¢ do przemystowego stosowania, co oznacza, ze musi by¢ zaskoczeniem nawet
dla specjalisty w danej dziedzinie techniki'®, a jego praktyczne wdrozenie musi by¢ mozliwe
1 z powtarzalnym dla kazdego egzemplarza rezultatem.

Wzér uzytkowy z kolei to rozwigzanie uzyteczne dotyczace ksztattu, budowy Ilub
zestawienia przedmiotu o trwatej postaci. R6zni si¢ od wynalazku brakiem wymogu poziomu
wynalazczego, a ponadto dotyczy wylacznie ksztaltu, budowy lub zestawienia przedmiotu
o trwalej postaci. Wzér uzytkowy moze byé wiec wylacznie urzadzeniem'® (ktérego budowa
opisana jest rysunkiem technicznym). Postaci wynalazku s3 natomiast znacznie bardziej
rozbudowane 1 mogg one by¢ ponadto:

a. substancja (okreslong przez sktad lub wzor chemiczny),

b. sposobem (czyli metoda produkcji, np. czasem trwania okreslonego procesu, stoso-

wanym ci$nieniem czy silg, sktadnikami dodatkowymi w trakcie reakcji chemicznej),

c. zastosowaniem (okreslonym sposobem wykorzystania substancji)?’.

Topografia uktadu scalonego z kolei to przestrzenne, wyrazone w dowolny sposéb
rozplanowanie elementow uktadu, z ktérych co najmniej jeden jest elementem aktywnym,
oraz wszystkich lub czesci potaczen uktadu scalonego. Dla zachowania nowos$ci wystarczy,
ze od jej opracowania i utrwalenia nie uplynie wigcej niz 15 lat, a przed rejestracja nie byla
ona wykorzystywana jawnie w celach handlowych w okresie dtuzszym niz dwa lata.

Szczegodlnie innowacyjne sa wynalazki biotechnologiczne dotyczace wytworu sktada-
jacego si¢ z materialu biologicznego lub przynajmniej zawierajacego taki material albo
sposobu wytarzania, przetwarzania lub wykorzystywania go’!. Materiat biologiczny musi
zawiera¢ informacje genetyczng 1 by¢ zdolny do samoreprodukcji (np. przez podziat komorki)

albo jego reprodukcja jest mozliwa w systemie biologicznym (czyli innych, znanych

16 Rozwigzanie oznacza tu wymyslenie i skonstruowanie czego$ nowego, a nie odkrycie czego$, co juz istniato
w przyrodzie wczesdniej, ale nie bylo znane (Bender L.: Wynalazki. Arkady, Warszawa 1995, s. 6).

17 Technika to dziat cywilizacji i kultury obejmujacy $rodki materialne i umiejetnoéci postugiwania si¢ nimi,
umozliwiajace cztowiekowi celowg dziatalno$¢ gospodarcza i opanowywanie przyrody” (Szymczak M. (red.):
Stownik jezyka polskiego. PWN, Warszawa 1981, t. III, s. 487. Zob. tez Szewc A.: O technice i pojeciach
pokrewnych, [w:] Matlak A., Stanistawska-Kloc S. (red.): Spory o wlasno$¢ intelektualng. LEX, Warszawa
2013,s. 1221 in.).

18 Brzezifiska A.: Prawo wlasnosci intelektualnej. Repetytorium, [w:] Zatucki M. (red.), Difin, Warszawa 2010,
s. 65.

19 Wyrok WSA z dnia 9 listopada 2006 r. — VI SA/Wa 1613/06.

20 Szewc T.: Rozwiazania, [w:] Baron-Wiaterek M., Horosz P., Szewc T. (red.): Podstawy ochrony wtasnosci
intelektualnej. Politechnika Slaska, Gliwice 2013, s. 74 i n.

21 7Zakowska-Henzler H.: Wynalazek biotechnologiczny. Przedmiot patentu. Scholar, Warszawa 2006, s. 147.
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w przyrodzie metod rozmnazania)??>. Wynalazkami biotechnologicznymi moga wiec by¢é np.
materiat do protez umieszczonych w ciele pacjenta, nastepnie otaczanych przez jego tkanki®?,
wykorzystanie komorek naskorka jako zrodel komorek macierzystych, stuzacych do
wytwarzania dowolnych typéw innych komérek?*, czy wykorzystanie zmodyfikowanych
bakterii salmonelli do oznaczania komdrek nowotworowych w ciele cztowieka, w celu ich

zwalczenia przez uktad immunologiczny?’.

2.5. Projekty sztuki uzytkowej

Istotnym elementem przewagi konkurencyjnej na rynku moze tez by¢ atrakcyjny wyglad
towaru (inaczej moéwiac design produktu). Dziedzina sztuki zajmujaca si¢ projektowaniem
wygladu réznego rodzaju przedmiotéw to wzornictwo uzytkowe. Efektem pracy artysty —
wzorem przemystowym — jest nowa i1 posiadajaca indywidualny charakter posta¢ wytworu lub
jego czesci, czyli roznigca sie wygladem od innych produktéw wystepujacych na rynku?®.
Réznica ta nie musi by¢ zbyt wielka, gdyz wystarczy, ze dostrzeze ja tzw. zorientowany

uzytkownik?’, a ponadto ocenia si¢ ja biorac pod uwage tzw. zakres swobody tworczej*®.

2.6. Geograficzne oznaczenia pochodzenia i Gwarantowane Tradycyjne Specjalnosci

Rozpatrywanie geograficznych oznaczen pochodzenia i Gwarantowanych Tradycyjnych
Specjalnosci jako innowacji jest mozliwe dzigki temu, Zze wielu nabywcoéw poszukuje
towarow o szczegoOlnych cechach jakosciowych, smakowych, zapachowych, estetycznych itp.
i przypisuje je pochodzeniu towaru z okreSlonego miejsca lub okreslonej recepturze.
Wylansowanie 1 wprowadzanie na rynek towaru o oznaczeniu wskazujacym na te cechy moze
by¢ zatem istotnym elementem przewagi na rynku, a nawet skioni¢ nabywcéw do zaptacenia
WYZSz€] ceny.

Problematyka geograficznych oznaczen pochodzenia jest bardzo ztoZzona i obejmuje rdzne

kategorie, ktore majg zastosowanie do odmiennych grup towarow. I tak, chronione nazwy

22 Szewc T.: op. cit., s. 79 in.

23 Kot szczeSciarz. ,,Rzeczpospolita”, 3-4 lipca 2010, s. Al5.

24 Redlinska 1.: Naskorek nowym zrodtem komérek macierzystych. ,,Rzeczpospolita”, 14.02.2007, s. A12.

25 Stanistawska A.: Zaprzegli salmonelle do walki z rakiem. ,,Rzeczpospolita”, 13.08.2010, s. A21.

26 Sienczyto-Chlabicz J., Banasiuk J., Zawadzka Z.: Prawo wilasnosci intelektualnej, [w:] Sieficzyto-Chlabicz J.
(red.), LexisNexis, Warszawa 2013, s. 492 i n.

27 Jest to uzytkownik okreslonych produktéw lub osoba majaca orientacje w okreSlonym sektorze, do ktorego naleza
produkty obejmujace wzor (zob. szerzej Tischner A., [w:] Kostanski P.: Prawo wiasno$ci przemystowe;.
Komentarz. C.H. Beck, Warszawa 2010, s. 579 i n. oraz Kepinski J.: Wzoér przemystowy i jego ochrona
w prawie polskim i wspolnotowym. Wolters Kluwer business, Warszawa 2010, s. 54 i n.).

28 Sg to ograniczenia wynikajace z funkcji i cech uzytkowych wytworu, np. ksztatt telewizora jest uwarunkowany
koniecznoscig wyeksponowania kineskopu (Tischner A.: op. cit., s. 583).
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pochodzenia®® i chronione oznaczenia geograficzne®® odnosza si¢ do produktéw rolnych
i srodkéw spozywczych®'. Wyroby spirytusowe i pozostate kategorie towardw, niebedace
zadnymi z wyzej wymienionych — oznaczeniami geograficznymi®? (bez przymiotnika
,chronione”).

Gwarantowana Tradycyjna Specjalnos¢ to tradycyjny produkt rolny lub srodek spozywczy
uznany przez Wspdlnote ze wzgledu na jego cechg lub zespodt cech, ktore w sposdb wyrazny
odrozniajg produkt rolny lub srodek spozywczy od podobnych im produktow lub srodkéw
spozywczych nalezacych do tej samej kategorii, np. kabanos. Jest to zatem wyrdznienie na
podstawie wiasciwosci fizycznych, chemicznych, mikrobiologicznych, organoleptycznych,
metody produkcji lub szczegolnych warunkow wystepujacych przy produkceji, czyli ochrona

receptury wytwarzania produktu o okre§lonej nazwie, a nie miejsca pochodzenia.

2.7. Projekty racjonalizatorskie

Projekt racjonalizatorski to kazde rozwigzanie nadajace si¢ do wykorzystania, ktore
jednoczesnie nie jest na tyle donioste, aby speinia¢ przestanki pozostatych rozwigzan
zdefiniowanych w PWP. Sa to wiec drobne usprawnienia i udoskonalenia techniczne,
organizacyjne lub techniczno-organizacyjne. Ich ochron¢ reguluje wylacznie u.z.n.k., o ile
zostanie im nadany status tajemnicy przedsicbiorstwa®. Aby zacheci¢ pracownikéw do ich
dokonywania, mozna wyptaca¢ ich twércom wynagrodzenie, czego niezbedng przestanka jest

opracowanie zakladowego regulaminu racjonalizacji.

2 Chroniona nazwa pochodzenia to oznaczenie produktu, ktorego wiasciwosci wynikaja wylacznie ze
srodowiska geograficznego (na ktdre sktadajg si¢ czynnik naturalny i ludzki), a caty proces produkcji odbywa
si¢ na okre§lonym obszarze, np. wino Bordeaux (ktorego smak wynika z wlasciwosci winogron rosngcych
w okreslonym miejscu, a takze z umiejetnosci producentow).

30 Chronione oznaczenie geograficzne natomiast to wskazanie towaru, ktorego cechy moga by¢ przypisane
pochodzeniu geograficznemu (a zatem towar taki mozna by wytworzy¢ na innym obszarze, lecz z r6znych
wzgledow, np. tradycji, gdzie indziej on nie powstal) i przynajmniej jeden z procesow produkcyjnych
(produkcja, przetwarzanie lub przygotowanie) odbywa si¢ na okreslonym obszarze, np. truskawka kaszubska
(Pozniak-Niedzielska M.: Niektore aspekty pogranicza oznaczen geograficznych i znakéw towarowych
w $wietle prawa wlasnosci przemystowej. Ksiega pamiagtkowa z okazji 80-lecia rzecznictwa patentowego
w Polsce. Polska Izba Rzecznikow Patentowych ,,Pirpat”, Warszawa 2001, s. 212).

31 Produkty te i $rodki sg zdefiniowane w prawie UE — zob. szerzej Szewc T.: Wykorzystanie wiasnosci
intelektualnej w inteligentnej specjalizacji w zakresie tradycyjnych produktéw regionalnych, [w:] Brzoska J.,
Pyka J. (red.): Nowoczesno$¢ przemystu i ustug w warunkach kryzysu i nowych wyzwan. TNOiK, Katowice
2013,s. 5601 n.

32 Oznaczenia geograficzne to oznaczenia stowne odnoszace sie bezposrednio lub posrednio do nazwy miejsca,
miejscowosci, regionu lub kraju (teren), ktore identyfikujg towar jako pochodzacy z tego terenu, jezeli
okreslona jako$¢, dobra opinia lub inne cechy towaru sg przypisywane przede wszystkim pochodzeniu
geograficznemu tego towaru. Oznaczenie geograficzne napoju spirytusowego jest to nazwa odnoszaca si¢ do
nazwy miejsca, miejscowosci, regionu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej lub, w wyjatkowych
przypadkach, do catego terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, ktora identyfikuje napdj spirytusowy jako
pochodzacy z tego miejsca, miejscowosci, regionu lub terytorium.

33 Szewc A.: Wynalazczo$¢ pracownicza, [w:] Skubisz R. (red.): System prawa prywatnego. Prawo wiasnosci
przemystowej, t. 14A. C.H. Beck — Instytut Nauk Prawnych PAN, Warszawa 2012, s. 932 i n.
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Pojecie tajemnicy przedsiebiorstwa ma jednak znaczenie szersze, gdyz obejmuje wszelkie
nieujawnione do wiadomosci publicznej informacje techniczne, technologiczne,
organizacyjne przedsigbiorstwa lub inne informacje posiadajace wartos¢ gospodarczg
(a zatem takze np. nieujawnione wynalazki), co do ktorych przedsigbiorca podjat niezbedne

dzialania w celu zapewnienia ich poufnosci®*.

3. Zakres ochrony prawnej

3.1. Zasada wylacznosci

Jezeli chodzi o dozwolone (legalne) korzystanie z innowacji, to mozna wyr6zni¢ dwie
sytuacje. Po pierwsze, bedzie to posiadanie praw do nich (praw majatkowych w przypadku
utworow 1 przedmiotéw praw pokrewnych oraz praw wytacznych w przypadku przedmiotéw
ochrony wiasnosci przemyslowej), a po drugie, wystapienie okreSlonych w przepisach
wyjatkow od tych praw (zezwalajacych na korzystanie z cudzych pomystow bez zgody
uprawnionego, a czg¢sto 1 bezptatnie). Korzystanie z innowacji bedzie réwniez mozliwe
w przypadku wygasniecia ochrony (np. na skutek uptywu terminu), jednakze $cisle rzecz
biorgc nie jest to woOwczas innowacja chroniona prawem, lecz juz element dorobku
kulturowego lub technicznego ludzkosci.

Autorskie prawa majatkowe daja uprawnionemu wytgczno$¢ korzystania, rozporzadzania
oraz prawo wynagrodzenia za korzystanie z utworu przez inne podmioty — na wszystkich
polach eksploatacji** (podobnie ksztattujg sie prawa do przedmiotéw praw pokrewnych). Pole
eksploatacji to sposoby technicznego korzystania z utwordéw, ktore ustawa przykladowo
wymienia (co oznacza, ze jest to katalog otwarty), np. wytwarzanie egzemplarzy utworu
okre$long technikg artystyczng, wprowadzanie do obrotu, publiczne wykonanie itp.*® Czas
trwania ochrony tych praw jest ograniczony i wynosi — co do zasady — 70 lat od konca roku,
w ktorym zmarl tworca lub ostatni ze wspottworcéw utworu. W przypadku natomiast

przedmiotow praw pokrewnych ochrona wynosi 25-50 lat. Podobnie prawo wylaczne na

3 Na przyklad ,,zabezpieczanie dokumentacji czy prototypéw urzadzen w specjalnie chronionych pomie-
szczeniach, wprowadzanie procedur dostgpu do informacji, uzaleznienie uprawnien do informacji od petnione;j
funkcji, stosowanie specjalnych klauzul w umowie itp.” (Baron-Wiaterek M.: Srodki prawne ochrony
wiasno$ci intelektualnej w stosunku pracy, [w:] Pyka J. (red.): Nowoczesno$¢ przemystu i ustug — nowe
wyzwania. TNOIiK, Katowice 2012, s.118).

35 Barta J., Markiewicz R.: Prawo autorskie. Wolters Kluwer business, Warszawa 2008, s. 83; Szczotka J.: Tres¢
prawa autorskiego, [w:] Pozniak-Niedzielska M. (red.): Prawo autorskie i prawa pokrewne. Zarys wyktadu.
Branta, Bydgoszcz-Warszawa-Lublin 2007, s. 54; Szewc A.: Autorskie prawa majatkowe, [w:] Szewc A.
(red.): Leksykon wiasnosci przemystowej i intelektualnej. Zakamycze, Krakow 2003, s. 18.

3¢ Traple E., [w:] Barta J., Czajkowska-Dabrowska M., Cwigkalski Z., Markiewicz Z., Traple E.: Prawo
autorskie i prawa pokrewne. Zakamycze, Krakow 2005, s. 418.
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podstawie PWP daje mozliwo$¢ korzystania z przedmiotu ochrony i zakazania innym

korzystania z niego’. Okresy ochronne sg zréznicowane (tabela 1).

Tabela 1
Okresy ochrony poszczego6lnych praw wtasnosci przemystowe;
Przedmiot ochrony Nazwa prawa Czas ochrony (lata)
Wynalazek Patent/dodatkowe prawo ochronne 20
Wzér uzytkowy Prawo ochronne na wzér uzytkowy 10
Topografia Prawo z rejestracji topografii 10
Wzér przemystowy Prawo z rejestracji wzoru przemystowego 25
Znak towarowy Prawo ochronne na znak towarowy 1038
Oznaczenie geograficzne Prawo z rejestracji na oznaczenie geograficzne o0

Zrodto: Opracowanie wiasne na podstawie PWP.

3.2. Korzystanie z cudzych innowacji bez zgody uprawnionego

Istotg tego rodzaju regulacji jest umozliwienie przedsigbiorcom wdrozenia innowacji bez

ponoszenia naktadéw na jej opracowanie. Mozna tu wyr6zni¢ nastgpujace sytuacje:

a. utwory inspirowane — powstajace W nastepstwie ,,inspiracji ptynacej z cudzego
utworu. Przykladowo, jest to namalowanie baletnic przez artyst¢ amatora
zafascynowanego tworczoscia Degasa. Lacznikiem miedzy dzielem inspirowanym
a tym, z ktorego inspiracja wyplyneta, jest pobudka, uruchamiajac proces tworczy

u innej osoby na skutek zapoznania si¢ z inspirujacym dzielem”*

. Wykonywanie
praw do utworu inspirowanego nie jest uwarunkowane zgoda autora utworu
inspirujacego’;

b. dozwolony uzytek publiczny utworéw*!, co wymaga jednakze wymienienia imienia
1 nazwiska tworcy oraz zrodla, a takze przestrzegania zakazu naruszania normalnego

korzystania z utworu** lub godzenia w stuszne interesy tworcy*. Sposrod wielu

37 Kostanski P., [w:] Kostanski P. (red.): Prawo wlasnoéci przemystowej. Komentarz. C.H. Beck, Warszawa
2014,s.3691n.

38 Z mozliwo$cig przediuzenia na kolejne okresy.

3 Grzesiok-Horosz A., op.cit., s. 28.

40 Stec P.: Prawo autorskie, [w:] Stec P. (red.): Ochrona wiasnosci intelektualnej. Zarys wykfadu. Branta,
Bydgoszcz-Opole-Gliwice 2011, s. 45,

41 Jest to korzystanie w celu spolecznym (Preussner-Zamorska J.: Dozwolony uzytek chronionych utwordw,
[w:] Barta J., Markiewicz R. (red.): System prawa prywatnego. Prawo autorskie, t. 13. C.H. Beck, Warszawa
2007, s. 434).

4 Normalne korzystanie z utworu to eksploatacja utworu przez tworce lub przez inng osobe w granicach
przecietnego dochodu, jaki mozna z takiego utworu osiggna¢ (Marcinkowska J.: Dozwolony uzytek w prawie
autorskim. Podstawowe zagadnienia. Zeszyty Naukowe, nr 87, Uniwersytet Jagiellonski, Krakow 2004,
s. 252). Korzystanie z dozwolonego uzytku nie moze wigc ograniczac przeci¢tnych dochodéw tworcy.

43 Zakaz godzenia w stuszne interesy tworcy oznacza konieczno$¢ wazenia interesu tworcy i interesu, ktoremu
stuzy wykorzystanie dozwolonego uzytku. Sporne natomiast jest, czy ochronie podlega takze interes
majatkowy (Sienczylo-Chlabicz J., Banasiuk J., Zargba J., Zawadzka Z., [w:] Siefnczylo-Chlabicz J. (red.):
Prawo wtasnosci intelektualnej. LexisNexis, Warszawa 2009, s. 131 i n.).
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przypadkow, jakie ta instytucja obejmuje, dla innowacji szczegolne znaczenie dla

przedsigbiorcow moga miec:

przejsciowe lub incydentalne zwielokrotnianie utwordéw, niemajace samo-
dzielnego znaczenia gospodarczego, stanowigce integralng i podstawowa czes¢
procesu technologicznego oraz majgce na celu wytacznie umozliwienie przekazu
utworu w systemie teleinformatycznym pomiedzy osobami trzecimi przez
posrednika lub zgodne z prawem korzystania z utworu. Pod tym skompliko-
wanym sformutowaniem kryje si¢ mozliwos¢ np. kopiowania utworu do pamieci
komputera podczas przegladania stron internetowych;

rozpowszechnianie za pomocg anteny zbiorowej oraz sieci kablowej utworow
nadawanych przez inng organizacj¢ radiowa lub telewizyjna droga satelitarng albo
naziemng, jezeli nastgpuje to w ramach roéwnoczesnego, integralnego
1 nieodplatnego rozpowszechniania programoéw radiowych lub telewizyjnych
1 przeznaczone jest do oznaczonego grona odbiorcéw znajdujacych sie w jednym
budynku lub w domach jednorodzinnych obejmujacych do 50 gospodarstw
domowych. Jest to przepis przydatny do odbioru programéw z anten zbiorczych
w budynkach wielorodzinnych;

rozpowszechnianie w prasie, radiu lub telewizji juz rozpowszechnionych
utworéw w celach informacyjnych lub sprawozdawczych, np. informacji
o wydarzeniach kulturalnych w programach 1 serwisach informacyjnych;
rozpowszechnianie utworéw udostepnionych na state na ogdlnie dostgpnych
drogach, ulicach, placach lub w ogrodach, jednakze nie do tego samego uzytku,
np. w celu wydania albumu lub pocztoéwki z pomnikami,

korzystanie z utwordw juz rozpowszechnionych w celu reklamy wystawy
publicznej lub publicznej sprzedazy utworéw — w zakresie uzasadnionym
promocja wystawy lub sprzedazy. Umozliwia to np. reklame wystawy, w ktorej
mozna wykorzysta¢ jeden z prezentowanych utworéw lub reklame ksigzki
z wykorzystaniem jej oktadki;

korzystanie z utworo6w w zwiagzku z prezentacja lub naprawg sprzetu, np. pokaz
mozliwosci telewizora w sklepie;

korzystanie z utworu w postaci obiektu budowlanego, jego rysunku, planu lub
innego ustalenia w celu odbudowy lub remontu obiektu budowlanego. Przepis ten

mozna wykorzysta¢ do remontu, odbudowy itp.
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Gdy mowa o wynalazkach, wzorach uzytkowych 1 przemystowych mozna moéwic
o nastepujacych przypadkach:

a. uzywacz uprzedni to korzystajacy w dobrej wierze w chwili stanowigcej
o pierwszenstwie do uzyskania prawa wylacznego (lub co najmniej dysponujacy
urzadzeniami potrzebnymi do korzystania z pomystu). Jest to wigc podmiot, ktorego
pomyst byt identyczny z pomystem zgloszonym poézniej do ochrony i na ktoéry
udzielono prawa wylacznego Moze z niego nadal bezptatnie korzysta¢ w swoim
przedsigbiorstwie w dotychczasowym rozmiarze produkcji;

b. uzywacz poOzniejszy z kolei to osoba, ktéra w dobrej wierze uzyskata albo nabyta
prawo wylaczne od osoby nieuprawnionej (czyli takiej, ktora wprowadzita w btad
Urzad Patentowy), przeniesione nastepnie na osobg¢ uprawniong i korzystala
z pomystu co najmniej przez rok przed wszczeciem postgpowania o przeniesienie
prawa lub w tym okresie przygotowata wszystkie istotne urzadzenia potrzebne do
korzystania z niego. Moze ona dalej korzysta¢ w swoim przedsigbiorstwie
w dotychczasowym zakresie, jednakze za wynagrodzeniem™**;

c. licencja przymusowa — jest to licencja udzielona przez Urzad Patentowy
w przypadku:

— naduzycia prawa. Jest to wykonywanie prawa wylacznego, ktoérego ocena
z punktu widzenia wartosci pozaprawnych (moralnych, spotecznych) jest
negatywna, np. zawyzanie cen, uniemozliwienie wdrozenia rozwigzania do
produkcji przez inne podmioty, podejmowane w sytuacji, gdy rozwigzanie na
rynku jest poszukiwane 1 pozadane dla zaspokojenia potrzeb spotecznych,
a okreslony wyrodb jest dostepny spoteczenstwu w niedostatecznej ilosci, jakoSci,
albo po nadmiernie wysokich cenach. Na naduzycie mozna si¢ powota¢ dopiero
po 3 latach od udzielenia ochrony (instytucja ta nie wystepuje w stosunku do
wzoréw przemystowych);

— zalezno$ci praw. Wystepuje, gdy rozwigzanie polega na ulepszeniu pomystu
chronionego cudzym prawem wytagcznym. Wtedy do eksploatacji rozwigzania
ulepszonego konieczna jest zgoda uprawnionego do rozwigzania ulepszanego.
Przestankg udzielenia licencji przymusowej jest brak tej zgody uniemozliwiajacy
zaspokojenie potrzeb rynku krajowego 1 wprowadzenie istotnego postepu

technicznego o powaznym znaczeniu gospodarczym,;

4 Z punktu widzenia innowacyjno$ci instytucje uzywaczy sa przydatne, gdyz zapewniaja dalsze korzystanie
z rozwigzania przez podmiot, ktérego prawo odpadlo po rozpoczeciu uzywania. Jest to ochrona naktadoéw
poczynionych na rozpoczgcie produkcji okreslonego towaru lub z zastosowaniem okreslonej technologii.
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— konieczno$ci zapobiezenia lub usunigcia stanu zagrozenia bezpieczenstwa
panstwa, w szczegélnosci w dziedzinie obronnosci, porzadku publicznego,
ochrony zycia 1 zdrowia ludzkiego oraz ochrony §rodowiska naturalnego;

d. przywilej badawczy, tj. do celow badawczych, doswiadczalnych, dla dokonania oceny,
analizy i nauczania (nie dotyczy wzorow przemystowych);

e. korzystania, w niezbednym zakresie, dla wykonania czynnos$ci, jakie na podstawie
przepisOw prawa s3 wymagane dla uzyskania rejestracji badz zezwolenia,
stanowigcych warunek dopuszczenia do obrotu niektorych wytwordw, np. rejestracja
lekow generycznych w okresie trwajacej jeszcze ochrony lekéw oryginalnych (nie
dotyczy wzordéw przemystowych);

f. w razie dokonania wynalazku, wzoru uzytkowego albo wzoru przemystowego przez
tworce przy pomocy przedsiebiorcy — przedsigbiorca ten moze korzystaé z tego
wynalazku, wzoru uzytkowego albo wzoru przemystowego we wlasnym zakresie®.

W przypadku wzoréw przemystowych mozliwe jest wytwarzanie i oferowanie wzordéw
stanowigcych cze$¢ sktadowa innego wytworu, uzywang do jego naprawy polegajacej na
przywrdceniu mu wygladu poczatkowego (tj. produkcji niektorych czgsci zamiennych).
Ponadto mozna zarejestrowac identyczny wzdr (co do ksztattu), lecz innego rodzaju
(tj. 0 innym zastosowaniu)*®.

Do topografii uktadow scalonych maja zastosowanie instytucje uzywacza pdzniejszego
zalezno$ci praw, bezpieczenstwa panstwa i przywileju badawczego.

Rowniez znakow towarowych mozna uzywaé bez zgody uprawnionego. Majac na
wzgledzie innowacyjno$¢ gospodarki, mozna przytoczy¢ nastgpujace przypadki uzywania:

a. oznaczen wskazujacych w szczegdlnosci na cechy i1 charakterystyke towarow, ich
rodzaj, ilo$¢, jako$¢, przeznaczenie, pochodzenie czy dat¢ wytworzenia lub okres
przydatnosci (np. gazetki reklamowe sklepow),

b. zarejestrowanego oznaczenia lub oznaczenia podobnego, jezeli jest to konieczne dla
wskazania przeznaczenia towaru, zwtaszcza gdy chodzi o oferowane czgéci zamienne,
akcesoria lub ustugi (np. przy niezaleznych serwisach samochodowych lub AGD),

c. oznaczenia zarejestrowanego nast¢pnie jako znak towarowy na rzecz innej osoby,
jezeli bylo ono wczesniej uzywane przez osobe, ktora, prowadzac lokalng dziatalno$é
gospodarcza w niewielkim rozmiarze, uzywata go w dobrej wierze. Prawo to dotyczy
uzywania w nie wigkszym niz dotychczas zakresie. Jest to regulacja uzywacza

uprzedniego w odniesieniu do znakdéw towarowych.

45 Zob. szerzej Szewc A., [w:] Szewc A., Jyz G.: Prawo wlasnosci przemystowej. C.H. Beck, Warszawa 2011,
s.1991n.

6 Kepiniski J.: Przej$cie i obcigzenie praw do wzoru przemystowego i wzoru wspolnotowego; umowy licencyjne
dotyczace praw do wzoru przemyslowego i wzoru wspolnotowego. Prace z prawa wlasnosci intelektualnej,
z. 118, ZNUJ, 2012, s. 56 i n.
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3.3. Zwalczanie nieuczciwej konkurencji

Czyny nieuczciwej konkurencji to dziatania sprzeczne z prawem lub dobrymi obyczajami,

jezeli zagrazajg lub naruszajg interes innego przedsiebiorcy lub klienta. Nie polegaja one na

stworzeniu wylacznosci, lecz na wskazaniu zachowan zabronionych i zagwarantowanych

ujemnymi skutkami prawnymi (sankcjami). Szczegdlnie niekorzystne dla innowacyjnosci sa:

a.

naruszenie tajemnicy przedsigbiorstwa (przekazanie, ujawnienie, nabycie od osoby
nieuprawnionej i wykorzystanie),

pomawianie lub nieuczciwe zachwalanie (rozpowszechnianie nieprawdziwych lub
wprowadzajacych w btad wiadomosci o swoim lub innym przedsigbiorcy, albo
przedsigbiorstwie w celu przysporzenia korzysci lub wyrzadzenia szkody
(np. przypisywanie nieprawdziwych cech, takich jak informacje o nieistniejacych
kwalifikacjach pracownikdéw, wskazywanie nieprawdziwych atestow, wyrdznien
1 oznaczen towarow i ustug),

nasladownictwo cudzych produktow (tj. powielanie ich formy zewngtrznej),

falszywe lub oszukancze uzywanie oznaczen geograficznych, chronionych oznaczen
geograficznych i chronionych nazw pochodzenia (nawet z dodatkiem ,,rodzaj”, ,,typ”,
»metoda” albo rGwnoznacznym, np. ,,wino typu Bordeaux”),

wprowadzajace w blad oznaczenie towardéw lub ustug (np. opatrzenie oznaczeniem

,Citroen” wyrobu innego producenta).

4. Negatywne nastepstwa naruszenia zasad prawnej ochrony innowacji
(sankcje)

4.1. Skutki cywilnoprawne

Sankcje cywilne polegaja na mozliwosci podnoszenia wobec naruszajacego cudza

wlasnos$¢ intelektualng roszczen majatkowych i1 niemajatkowych, takich jak:

a.

zaprzestanie dziatan grozacych naruszeniem (jest to roszczenie prewencyjne
zapobiegajace powstaniu naruszenia w przysztosci wynikajace z PWP),

zaniechanie naruszen (tj. zaprzestanie dokonywania naruszen o charakterze ciggltym),
usunigcie skutkéw naruszenia (np. wycofanie towaru ze sprzedazy, nie przystuguje
w przypadku naruszenia PWP),

naprawienie szkody (przy czym mozliwe jest — w przypadku naruszenia praw
autorskich 1 praw do bazy danych — ustalenie odszkodowania w wysokosci
dwukrotnos$ci lub trzykrotnosci — przy naruszeniu zawinionym — wynagrodzenia za

korzystanie z utworu, w PWP z kolei poprzez zaptate sumy pienigznej w wysokosci



92

T. Szewc

odpowiadajacej optlacie licencyjnej albo innego stosownego wynagrodzenia za
korzystanie z chronionego pomystu),

wydanie uzyskanych korzysci (tj. zwrot osiagnietych zyskow)*’,

zaptata tzw. pokutnego, gdy naruszenie bylo zawinione (sumy pieni¢znej w przypadku
praw autorskich — nie nizszej niz dwukrotno$¢ uprawdopodobnionych korzysci na
Fundusz Promocji Tworczosci, a w przypadku nieuczciwej konkurencji — na
okreslony cel spoleczny zwigzany ze wspieraniem kultury polskiej lub z ochrong
dziedzictwa narodowego),

orzeczenie o bezprawnie wytworzonych przedmiotach i materiatach uzytych do ich
wytworzenia (np. zniszczenie lub zasadzenie na rzecz uprawnionego),

ztozenie w prasie o§wiadczenia o odpowiedniej tresci, np. informujacego, ze podjete
dziatanie byto naruszeniem cudzych praw autorskich lub prawa do bazy danych, badz
czynem nieuczciwej konkurencji (podobny skutek pociaga za soba orzekane na
gruncie PWP podanie wyroku do publicznej wiadomosci); skutek ten moze by¢
bardzo istotny z punktu widzenia ksztalttowania wizerunku poszkodowanego

podmiotu.

4.2. Skutki karne

Sankcje karne polegaja na okresleniu czyndéw zabronionych pod grozba kary. Poniewaz

najwazniejsza jest Swiadomos$¢ karalnosci okreslonego czynu i nieuchronnosci kary (w czym

wyraza si¢ funkcja prewencyjna prawa karnego), a nie wysokos¢, problematyka kar zostanie

tu pominigta (zazwyczaj sa to kary grzywny, ograniczenia wolno$ci lub pozbawienia

wolnosci do 3 lat) na rzecz przyblizenia czyndOw zabronionych, ktére moga okazaé si¢

przydatne dla ochrony innowacyjnosci:

a.

przywlaszczenie sobie autorstwa albo wprowadzenie w btad co do autorstwa calosci
albo czgéci cudzego utworu, albo artystycznego wykonania (zwane popularnie
plagiatem),
publiczne znieksztatcanie utworu, artystycznego wykonania, fonogramu, wideogramu
lub nadania,
inne naruszenia autorskich praw majatkowych popetnione w celu uzyskania korzysci

majatkowych,

47 Roszczenia majgtkowe przystugujace uprawnionemu moga by¢ zaspokojone rowniez przez zaplate stosowne;j
sumy pieni¢znej, jezeli naruszenie byto niezawinione, a zaniechanie lub usunigcie skutkow naruszenia byloby
dla naruszajacego niewspdtmiernie dotkliwe.
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d.

utrwalanie lub zwielokrotnianie w celu rozpowszechnienia albo rozpowszechnianie
cudzego utworu w wersji oryginalnej lub opracowania, artystycznego wykonania,
fonogramu, wideogramu lub nadania bez uprawnienia albo wbrew jego warunkom,
pomoc w zbyciu, przyjmowanie lub pomoc w ukryciu przedmiotu bedacego
nosnikiem utworu, artystycznego wykonania, fonogramu lub wideogramu rozpowsze-
chnianego lub zwielokrotnianego bez uprawnienia lub wbrew jego warunkom w celu
osiggniecia korzysci majatkowe;,

wytwarzanie urzadzen lub komponentow przeznaczonych do niedozwolonego
usuwania lub obchodzenia skutecznych technicznych zabezpieczen przed
odtwarzaniem, przegrywaniem lub zwielokrotnianiem utworéw lub przedmiotoéw
praw pokrewnych albo dokonywanie obrotu takimi urzadzeniami lub ich
komponentami, albo reklamowanie ich w celu sprzedazy lub najmu,

pobieranie danych lub wtérne wykorzystanie w catosci lub w istotnej co do jakos$ci lub
ilosci czgéci bazy danych w celu osiggnigcia korzysci majatkowych bez uprawnienia
lub wbrew jego warunkom (jest to zaledwie wykroczenie, stad jest ono zagrozone
tylko kara grzywny),

przypisanie sobie autorstwa albo wprowadzenie w btad innej osoby co do autorstwa
cudzego projektu wynalazczego,

naruszenie cudzego prawa do uzyskania tytulu ochronnego (jezeli osoba
nieuprawniona do uzyskania prawa zglasza cudze rozwigzanie w celu uzyskania
ochrony dla siebie albo ujawnienie informacji o cudzym rozwigzaniu lub w inny
sposob uniemozliwienie uzyskania ochrony przez osobg uprawniong),

oznaczanie towardw podrobionym, zarejestrowanym znakiem towarowym, ktorego
sprawca nie ma prawa uzywac¢ — w celu wprowadzenia do obrotu towaréw lub w razie
obrotu towarami oznaczonymi takimi znakami,

wprowadzanie do obrotu przedmiotdw niechronionych patentem, dodatkowym
prawem ochronnym, prawem ochronnym na wzor uzytkowy lub prawem z rejestracji
wzoru przemystowego, topografii uktadu scalonego lub rejestracji na oznaczenie
geograficzne, oznaczonych napisami lub rysunkami, majacymi wywota¢ mylne
mniemanie, ze przedmioty te korzystaja z takiej ochrony,

wprowadzanie do obrotu towar6w oznaczonych znakiem towarowym z wyr6znikiem,
majacym wywota¢ mylne mniemanie, ze przedmioty te korzystajg z takiej ochrony,
ujawnienie innej osobie lub wykorzystania we wlasnej dziatalnosci gospodarczej
informacji stanowigcej tajemnice przedsiebiorstwa, wbrew obowigzkowi cigzacemu
w stosunku do przedsigbiorcy, jezeli wyrzadza mu to powazng szkodg¢ (dotyczy takze

0s0b, ktore informacje¢ takg uzyskaly bezprawnie),
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n. oznaczenie towarow lub ustug, zwilaszcza co do pochodzenia, jakosci, sktadnikéw,
sposobu wykonania, wprowadzajace klientéw w blad i narazajace ich na szkode,

0. rozpowszechnienie nieprawdziwych lub wprowadzajacych w blad informacji
o przedsigbiorstwie, w szczeg6lnosci o wytwarzanych towarach lub §wiadczonych

ustugach.

5. Podsumowanie

Dokonany wyzej przeglad prowadzi do wniosku, ze innowacje sa traktowane przez
ustawodawce dwojako — w sposob syntetyczny i analityczny. Traktowanie syntetyczne jest
charakterystyczne dla nowych przepiséw, bedacych odpowiedzia na zapotrzebowanie
w zakresie wspierania rozwoju gospodarczego poprzez ich wdrazanie. Ochrona innowacji ma
natomiast charakter analityczny, czyli chronione s3 poszczeg6lne ich kategorie, kazda we
wlasciwy dla siebie sposob. Jest to oczywiscie utrudnienie, wymagajace postugiwania si¢
licznymi instytucjami prawnymi i chronigcymi je przepisami, i nie do konca mozna je
usprawiedliwia¢ specyfika przedmiotow ochrony wiasnosci intelektualnej oraz tradycja
(prawo wlasnosci intelektualnej ksztaltuje sie bowiem od co najmniej 200 lat)*®. Sposréd
przepisdow chronigcych innowacje w najwigkszym stopniu jednolicie traktuja je przepisy
o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji, gdyzZ moga one by¢ uznane za tajemnice przedsie-
biorstwa jako jedna obszerna kategori¢ pojeciowaq.

Godne uwagi w zwigzku z tym sg podejmowane przez Uni¢ Europejska wysitki w celu
ujednolicenia standardow ochrony na jej obszarze i1 mozliwo$ci uzyskania jednym
zgloszeniem ochrony na calym jej terytorium, zgodnie z ideologig jednolitego rynku®.
Ochrona ta ma bowiem — jak dotychczas — charakter partykularny, tzn. nalezy si¢ o nig
ubiega¢ odrebnie na obszarze kazdego panstwa. Wspomnie¢ nalezy o Urzedzie ds.
Harmonizacji Rynku Wewnetrznego (OHIM) z siedzibg w Alicante, w ktorym mozna juz

uzyska¢ ochrone znakow towarowych 1 wzoréw przemystowych we wszystkich krajach UE

48 Bleszynski J., Staszkow M.: Prawo autorskie i wynalazcze. PWN, Warszawa 1983, s. 7 i n.; Grzybowski S.:
Prawo autorskie w systemie prawa, [w:] Grzybowski S., Kopff A., Serda J.: Zagadnienia prawa autorskiego.
PWN, Warszawa 1973, s. 34 in.

4 Na przyktad dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady nr 2004/48/WE z dnia 29 kwietnia 2004 r.
w sprawie egzekwowania praw wiasnosci intelektualnej, Dz. Urz. WE L Nr 157, s. 45, dyrektywa Rady
91/250/EWG z dnia 14 maja 1991 r., w sprawie ochrony programéw komputerowy, Dz. Urz. WE 1 Nr 122,
s. 42, czy dyrektywa 2001/29/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22 maja 2001 r. w sprawie
harmonizacji niektérych aspektow praw autorskich i pokrewnych w spoteczenstwie informacyjnym, Dz. Urz.
WE L, Nr 167, s. 10 (zob. szerzej Podrecki P.: Srodki ochrony praw wiasnosci intelektualnej. LexisNexis,
Warszawa 2010, s. 44 i n.).
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w nastepstwie jednego zgloszenia®’, czy o pracach nad jednolitym patentem europejskim’!,
ktory prowadzi¢ ma do podobnego rezultatu w odniesieniu do wynalazkow.

Ochrona prawna na zasadzie wylgcznosci jest niezmiernie istotna. Cechg charaktery-
styczng pomystow jest (czgsto) znaczna warto$¢ materialna oraz tatwo$¢ ich skopiowania
(w wigkszosci przypadkow wystarczy kserokopiarka lub aparat fotograficzny). Ponadto,
otrzymanie ochrony w postaci prawa wylacznego wiaze si¢ z ujawnieniem istoty rozwigzania.
Jedynym warunkiem skutecznej komercjalizacji innowacji i zwrotu poniesionych naktadow
jest wiec wylaczno$¢ korzystania z niej, wynikajaca z ochrony prawnej udzielanej przez
panstwo. Konieczno$¢ taka tlumaczy si¢ za pomocag rdéznych teorii, np. umowy spotecznej
(twoérca otrzymuje ochrong w zamian za udostepnienie wiedzy), nagrody (w mysl ktorej
ochrona udzielana przez panstwo i wynikajaca z niej wylaczno$¢ ma by¢ wynagrodzeniem dla
tworcy za kreatywnos¢, trud i wysitek), a takze zachety (ochrona panstwowa i wynikajaca

stad wylaczno$é korzystania z innowacji zachecajg tworcow do podejmowania prac)>2.
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